Kuratorium O$wiaty
w Warszawie

Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Warszawa, 29.05.2019r.

KOG.571.122.2019.EB

w

Protokol kontroli

. Nazwa szkoly: Publiczna Szkota Podstawowa nr 358 im. Hetmana Jana Zamoyskiego

Adres szkoly: ul. Sw. Urszuli Ledéchowskiej 10, 02-972 Warszawa
Imig i nazwisko dyrektora szkoly: Monika Wigcek
Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerczolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imig, nazwisko, stanowisko stuzbowe kontrolujgcego: Elzbieta Bakowska, starszy
wizytator
Upowaznienie nr KOG.571.122.2019.EB z dnia 23.05.2019r.
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 14
Termin rozpoczecia i zakoriczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole 17.09.2018r.
Tematyka kontroli: Przestrzeganie praw dziecka i ucznia w klasie'. w zwiazku z
interwencija rodzicéw, ktéra wplyneia do Kuratorium Oswiaty
w Warszawie 21.05.2019r.
Podstawa prawna:
ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (tj. Dz.U. z 2018r. poz. 1457
ze zm.),

- ustawa z dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo oSwiatowe (Dz.U. z 2018r. poz. 996
ze zm.),

- rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicznege (Dz.U. z 2017r. poz. 1658).

W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnoéci:

przeanalizowano nastgpujgcg dokumentacje w zakresie tematyki kontroli:
o statut szkoly

plan nadzoru pedagogicznego na rok szkoiny 2018/2019

program wychowawczo-profilaktyczny

dziennik lekcyjny klasy

dziennik pedagoga szkolnego

,LOpis sytuacji w klasie sporzgdzony przez wychowawce kiasy

c 0 0 O©

0

- przeprowadzono ankietg wéroéd uczniow klasy @i

przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly.
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6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci, oraz
wnioski wynikajgce z ustalonego stanu faktycznego

Zapisy w Statucie Szkoty Podstawowej nr 358 odnoénie praw ucznia znajduja sie w § 55
ust 2.

Analiza ww. zapiséw wskazuje na koniecznoéé dokonania ich weryfikacji, poniewaz
niektore ujete jako prawa ucznia s zadaniami szkoly.

Odnosnie interwencji rodzica ucznia klasy.dyrektor poinformowat, ze:

- Wydarzenia zwigzane z konfliktem uczennic mialy miejsce w lutym 2019r.

- W klasie.podejmowane $3 dziatania wychowawczo-profilaktyczne.
Sytuacja w klasie jest na biezgco monitorowana.

- Wychowawca klasy niewlasciwie i niezasadnie wydluzyt czas migdzy
wydarzeniem a czasem udzielania kary.

- Po dokonaniu szczegétowej analizy sytuacji oraz poprawy zachowania-
wychowawczyni klasy odstapita od udzielenia kary uczennicy.
Podczas spotkania z rodzicami w dniu 15.05.2019r. wychowawczyni chciala
zakonczy¢ sprawe zwigzang z udzieleniem uczennicy kary nagany, miata zamiar
poinformowa¢ rodzicow o poprawie jej zachowania i odstapieniu od udzielenia
kary.

- Niefortunne jest sformutowanie w e-mailu do rodzicéw z 8.05.2019r. ,W zwigzku
z nadaniem, kary statutowej w formie pisemnej nagany wychowawcy, chciatabym
zaprosic Paristwa na spotkanie na ktérym nagana bedzie wreczona céree {...)".

Powyzsze wskazuje na niespojno$¢ dziatai wychowawczyni klasy w zZwigzku
z zaplanowanym udzieleniem kary i odstgpieniem od jej udzielenia. Przystapienie
hauczycieli do strajku nie zwalnia szkoty z respektowania praw dziecka i ucznia, w tym
kontynuaciji dziatari wychowawczych szkoty.

Wobec powyzszego w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego naiezy podjaé
dziatania dyscyplinujgce wobec nauczyciela celem wyeliminowania uchybien w jego
pracy oraz wdrozenia skutecznej komunikacji na linii nauczyciel — rodzic oraz
respekiowania zapiséw statutu w szczegoéinoéci w zakresie udzielania uczniom kar.

W ,Opisie sytuacji w klasie Q sporzadzonym przez wychowawce klasy jest zapisane,
ze b przyznata si¢, ze zalozyla konto ,Nie lubic @' i usuneta je.
Wychowawczyni poinformowata o tym rodzicéw za pomoca Librusa w dniu 14.02.2019r.

Whpisy w dzienniku lekcyjnym klasy‘l wskazujg dziatania wychowawcze podejmowane
w klasie: zajgcia z pedagogiem nt. szacunek do innych, zyczliwosé (4.12.2018), relacje
w klasie, wzajemna zyczliwo$¢ (12.12.2018r.), zajecia pedagoga z uczennicami klasy
(19.02.2019r., 26.02.2019r., 12.03.2019r. — integracja, budowanie wiezi, poprawa
poczucia bezpieczenstwa, 2.04.2019r. — sposoby rozwigzywania konfliktéw) oraz
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Whpisy dzienniku lekcyjnym klasy . wskazujg na realizacje dziatann z zakresu
bezpieczenstwa w Internecie, cyberprzemocy, agresji, praw ucznia podczas zajeé
z wychowawca, wychowania do zycia w rodzinie.

Wpisy w dzienniku pedagoga szkolnego: rozmowa z dziewczynkami (9.01.2018r. —
omowienie problemu izolowania niektérych dziewczat w klasie), rozmowa
z wychowawcg klasy (23.01.2019r. — oméwienie konfliktéw w klasie, 14.02.2019r. —
ustalenie potrzeby realizacji zaje¢ integracyjno-poznawczych w klasie, w celu
zintegrowania dziewczat, oraz z wychowawca i psychologiem (27.02.2019r. ustalenie
obszaru dziatah podczas spotka’i z uczennicami), obserwacja relacji w klasie
(13.02.2019r.).

Dyrektor okazat trzy arkusze obserwacji zaje¢ prowadzonych przez paniq-
wychowawczynie klasy.w roku szkolnym 2018/2019 sporzadzone
W ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty.

Dyrektor okazat szkolny program wychowawczo-profilaktyczny, ktéry uwzglednia
dziatania dotyczace cyberprzemocy.

W Planie nadzoru pedagogicznego na rok szkoiny 2018/2019 w ramach ewaluaciji
wewnetrznej zaplanowano ,Dziatania szkoly zwigzane z bezpiecznym i odpowiedzialinym
korzystaniem z zasobdw sieci”.

W trakcie kontroli przeprowadzono ankiete wsréd 26 uczniéw klasy- Dyrektor
poinformowat, ze ich rodzice byli o tym poinformowani i nie wniesli sprzeciwu odnoénie
wypelnienia ankiety.

Wyniki ankiety wskazuja:

(25/26) ankietowanych ucznidw deklaruje, ze zna prawa dziecka;

w opinii (20/26) respondentéw majg prawo wyrazié swoje zdanie, wyglosié swéj
poglad, wystapi¢ w swojej sprawie; zdaniem (2/26) respondentéw nie maja takiego
prawa, (4/26) odpowiedziato ,nie wiem”;

- zdaniem (10/26) ankietowanych uczniéw nauczyciele nie traktuja uczniéw jednalowo

(.faworyzujg jedng osobe i traktuja ja jakby bylta najwazniejsza”, ,dziewczynka ma
mame nauczycielke i jest faworyzowana”, ,nauczyciele faweryzujg dzieci nauczyciel,
,miodszych traktuje sig lepigj, albo oséb ze stawnymi rodzicami”, ,jednym wstawia sie
uwagi a innym odpuszcza”);
{6/26) respondentéw utrzymuje, ze zdarzylo sig, Ze w szkole potraktowano ich
inaczej niz Innych (,oskarzali mnie bezpodstawnie”, ,przezywanie, codziennie
obrazliwe plotki®, ,przezywanie, wySmiewanie sig¢”. ,ja dostatem/ftem obnizong ocene
zachowania a wspohwinni nie”);

- zdaniem pofowy ankietowanych uczniéw (13/28) zdarzyio sie, ze w szkole
naruszona zostala ich godnodéé osobista poprzez uZywanie wobec nich
obrazliwych stéw | gestéw (,jedna osoba z klasy wySmiewa”, ,wtamano mi sie na
konto”, ,kolezanka obrazata mdj ubiér”, ,8miali sie ze mnie, obrazali mnie, méwili, ze
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jestesmy gorsze®, ,przezwiska, brzydkie gesty, zle komplementy”, ,przezywano mnie”,
-Kolega/kolezanka poklocil/ ta sie ze mng"),;

zdaniem (15/26) respondentéw widzieli, 2e inni uczniowie krzywdzili kolege/
kolezanke. (,obrazaii go i wyzywali", ,w innej klasie 5 krzywdzili inng dziewczyne
przez telefon”, ,zwalono wing na nielubianego ucznia®, ,przepychanie, o$mieszanie”,
~wyzwiska, szarpanina”, ,takie sytuacje w szkole czesto majg miejsce”, ,podchodzili
do niego, prowokowali go, takie sytuacie czesto majg miejsce w szkole”, Jighorowaty
ja, obwiniaty, obrazali”, ,uméwiona walka (bicie sig)”, ,zabieranie innej osobie rzeczy
z plecaka™;

(18/26) deklaruje, ze uczniowie w klasie dokonujg wpiséw na grupie whatsApp,
Messenger, Skype, Hangouts lub innych. (20/26) utrzymuje, ze dokonywato wpisow.
(-nigdy nic obraZliwego®, ,wykorzystujemy do utrzymania kontaktu”, ,byla grupka
0sdb, ktére pisaty niemite rzeczy na temat innych”, ,po prostu’, ,jedna dziewczyna
stworzyla grupe przeciwko innej’, ,dziewczynka z moje klasy obrazata mnie
w internecie”, ,nie kibcimy sig , nie obrazamy”, ,piszemy do siebie, ale nic obrzliwegi
i ztego™);

w opinii {4/26) respondentéw wpisy na grupie sg dla nich nieprzyjemne (,bo sie
przezywamy”, ,tylko czasami, gdy kto§ mnie obrazi”, ,jezeli kio§ méwi co§ na méj
temat”);

(22/26) twierdzi, ze na zajgciach w szkole slyszeli o cyberprzemocy, (4/26)
zaznaczylo, ze nie slyszato na zajeciach w szkole o cyberprzemocy;

(20/26) ankietowanych uczniéw czuje sig w szkole bezpiecznie, (6/28) sygnalizuje, ze
nie czuje si¢ w szkole bezpiecznie (,boje si¢, ze bede ofiarg przemocy iub
cyberprzemocy®, ,boj¢ sig, ze kto§ zrobi mi krzywde”, ,jest bardzo tioczno, duzo
starszych, kiérzy nie uwazajg na miodszych”, ,styszatamfem o sytuacji, ze chiopiec
zabit drugiego™);

wigkszo§¢ ankietowanych uczniéw (20/26) utrzymuje, ze gdyby mieli jaki§é problem,
np. osobisty rodzinny kolezerski to mogliby liczyé na pomoc oséb dorostych w szkole:
psychologa, pedagoga, wychowawcy. W ocenie (6/26) respondentéw nie mogliby
iiczyé na pomoc 0s6b dorostych w szkole.

Analiza wynikéw przeprowadzonej ankiety wskazuje, ze:

- wigkszo$¢ ankietowanych ucznibw zna prawa dziecka, czuje sie w szkole
bezpiecznie;

- ponad potowa respondentéw dokonuje wpiséw na grupie whatsApp, Messenger,
Skype, Hangouts lub innych;

- kilku ankietowanych uczniéw sygnalizuje, Ze wpisy na grupie sg dla nich
nieprzyjemne;
zdaniem potowy ankietowanych uczniéw zdarzylo sie, ze w szkole naruszona
zostata ich godno$¢ osobista poprzez uzywanie wobec nich obrazliwych stéw
i gestow.
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Nalezy wykorzysta¢ ww. wynikl ankiety w ramach sprawowanego przez dyrektora
szkoly nadzoru pedagogicznego i kontynuujac realizacje programu
wychowawczo-profitaktyczny, po ewentuainej jego modyfikacji kierowaé dziatania,
w szczegdinosci w zakresie zapobiegania cyberprzemocy do uczniéw, nauczycieli
oraz rodzicéw.

Media spotecznoSciowe sg érodkiem porozumiewania si¢ jednak, jak kazde narzedzie
publicznej komunikacji, niosg ze sobg pewne ryzyko. Nalezy pamietajac o tym uczyé
dzieci bezpiecznego uzytkowania tych narzedzi. Swiadomo$é ryzyka pozwala
zabezpieczyC sig przed nim i korzysta¢ z portali spotecznosciowych bez strachu
| poczucia zagroZenia. Nalezy wyksztaicic u miodych ludzi postawy odpowiedzialnego
i bezpiecznego korzystania z medidw spoleczno$ciowych poprzez wskazywanie
zarowno przez nauczycieli jak i rodzicow, w jaki sposéb z nich korzystaé.

O efektach podjetych dziatan poinformowaé Mazowieckiego Kuratora Oswiaty w terminie
do 30.06. 2019r

7. Zalecenia:

Sprawowaé nadzér pedagogiczny w stosunku do nauczycieli zatrudnionych w szkole,
zgodnie z art. 60 ust. 7 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. Prawo o$wiatowe (t.j Dz. U.
z 2018r., poz. 996 ze zm.).

Termin realizacji zalecer - od dnia podpisania protokotu.

Whykaz zatgcznikéw: nie dotyczy

8. Spostrzezenia wizytatora $wiadczace o nieprawidlowosciach w funkcjonowaniu
szkoty/placéwki, a niebgdace przedmiotem tej kontroli - nie dotyczy

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacii Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2017r. poz. 1658) dyrektor szkoly, w terminie
7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosié do organu sprawujacego

nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych
w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. prawo
oswiatowe (Dz.U. z 2018r. poz. 896 ze zm.) dyrektor szkoty, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zaleceil, aw przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzeZefi, jest obowigzany
powiadomié:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecer;

2) organ prowadzacy szkeig o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji.
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Protokét podpisali:

vyt l 1Or SZKOTY
STARSZY

mgr Monik Wigcek ,
Elzbieta Bakowska

{dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrole)

Warszawa, dnia 31 maja 2019r.

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoly, w kt6rej przeprowadzono kontrole, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli
nzkola Podstawowa nr 358

im. hetmana Jana Zamoyskiego

~yreior Szkoly ul. $w. U. Ledéchowskiej 10
i 02-972 Warszawa
mgr Mani NIP 9512417096, REGON 364251332

DOR.2080 L Tel. 22 651 63 11

data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoly
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